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Farshid Jalalvand ar kompetent som skribent och hans bok &r trivsam
lasning. Man kinner sig klokare efter lisningen 4n man var innan.
Emellertid visar det sig att evolutionsteorin sdllan har sarskilt tydligare %\:zzaé*
att ge pa filosofiska fragor. Texten behandlar mer de filosofiska fragorna 1

sig, deras historia och hur man ska tolka dem.

Farshid Jalalvand. Foto: Emma Larsson

UNDERTITELN PA Farshid Jalalvands debutbok Apan & filosofen dr "evolutionira svar pa
filosofiska fragor”. Kan en vetenskaplig teori verkligen tillhandahadlla svar pa fragor som
meningen med livet, moralens ursprung och verklighetens natur? Svaret ar bade ja och nej,
som sd ofta nar det kommer till filosofi.

Ta en sddan sak som meningen med livet, som ir den fraga Jalalvand borjar boken med. Det
finns inget syfte i evolutionsteorin, inget mal och ingen mening. Anda verkar det som att
levande varelser har ett syfte: att 6verleva och fortplanta sig. Kopior av gener frdn de individer
som lyckas med detta blir fler i ndsta generation, medan kopior av gener fran individer som dor
och inte fortplantar sig forsvinner. Betraktar man den hir processen 6ver lingre tidsperioder
ser det onekligen ut som fortplantning dr organismers syfte. Ser man det ur genernas
perspektiv har det har resulterat i metaforen om den sjdlviska genen — evolutionen fungerar som
om gener vore sjalviska.



Fast den sjdlviska genen ar forstds bara en metafor. Gener har ingen agens, ingen vilja och inget
mal. Ett syfte for en enskild gen eller organism gar bara att urskilja om man betraktar hela
processen. En enskild instantiering av en gen vill inget alls. Och i den man organismer “vill”
ndgot dr det att ha sex. Det finns ingen forstdelse hos ett trad om att ”sldpper jag mina pollen
nu sd bildas fron hos granntriadet sen, diar hilften av generna dr mina.” For att kunna tal
mening mdaste man val forst ha evolverat tinkande?

Sd vad ar dd svaret pa frigan om meningen med livet? "Fortplantning” kdnns onekligen 1
torftigt. Om jag ser till mig sjdlv involverar livets mening visserligen min fru och mina tre barn,
men ocksa karriar, musik, god mat, bra vanner och bocker. Om dessa har (den biologiska)
evolutionsteorin inga svar att ge. Jalalvand slar ett slag for tristessen som meningens ursprung.
Ja, kanske det. Sa svarar evolutionsteorin pa frdgan om meningen med livet? Bade ja och nej.

Jalalvand ar hogst medveten om sddana komplikationer — det ar i mycket det boken handlar
om. Det gor att texten mer behandlar de filosofiska fragorna sjalva, deras historia och hur man
ska tolka dem, dn de ger verkliga evolutionsbiologiska svar. Boken innehaller inga
revolutionerande insikter utan dr mer en traditionell och kortfattad oversikt av
filosofihistorien, med vissa inslag av evolutionsteorin som krydda. Det dr motstdndsfri och
trivsam lasning som gor att man kdnner sig klokare efter lisningen d4n man gjorde innan.

EN ANNAN FILOSOFISK friga Jalalvand undersoker dr moral. Ar det moraliskt fel att s1a sina
barn for att vi kommit éverens om att évervdld mot hjdlplosa kinnande individer ar fel? Eller
ar det moraliskt fel att sld sina barn for att viarlden ar pa ett sitt som gor det uppenbart att
sddant vald ar forkastligt? Om det senare alternativet ar det riktiga ar det valdigt trakigt att det
drojt dnda till nu innan vi insett den sanna, goda moralen. Midnsklighetens historia dr tusentals
ar gammal och skriven i blod, med frekventa inslag av barnmisshandel, slaveri, diktatur, tortyr
och djurpldgeri. Om moral ar inskriven i naturen har det varit en 1dng vintan pa att vi skulle
inse sanningen. Det tog i och for sig lika ldng tid att komma fram till dagens forfinade kunskap
om hur virlden fungerar. Vi lir oss, en observation som galler bdde sakkunskap och etik.

Jalalvand lutar sig i det hér avsnittet mot forskaren Mikael Tomasellos forskning om moral.
Tomasello har utformat en teori om moralens historia utifrdn studier av barn och primater.
Slutsatserna frdn den forskningen har jag personligen ganska stora problem med. De utgdr frdn
det gemensamma: barn fods med vissa moraliska impulser och primater har ocksd moraliska
regler. Sd viss moral dr medfodd. Men olika primatarter uppfor sig valdigt olika. Om véra
ndrmaste slaktingar har en sorts moral, giller andra moraliska regler for de primatarter som
beter sig annorlunda? Méanniskor dr for 6vrigt en annan art dn vara narmaste slaktingar, s vad
har de med oss att gora? Har djur 6éver huvud taget moral — etik handlar ju om att vdlja mellan
beteendealternativ?

Antaganden om naturgiven mansklig moral hjilper oss inte alls om vi vill forsta varfor det var
ett folknoje att elda upp katter pd medeltiden, medan vi i var tid betraktar manniskor som liter
sommarkatter klara sig sjalva som barbarer. Mycket har hint under den ménskliga historiens
gang, nagot som inte kan forklaras av det som dr medfott och gemensamt. Medan vi fortfarande



har vdra evolverade tvd armar och tva ben har moralen genomgdtt en fullstindig revolution.
Barn fods uppenbarligen med moraliska impulser, men dessa kan tydligen formas litet hur som
helst.

L}

Det dr hogst kompetent skrivet men dmnesbredden gor boken ndgot ytlig.
Med tanke pd Jalalvands uppenbara kompetens som skribent tror och
hoppas jag att den hdr boken bara dr uppvdarmningen.

DET AR OCKSA svirt att argumentera for att religion pa nigot sitt speglar vir medfodda
moral pa det satt Jalalvand menar. Las de religiosa regelbockerna. Visst kan religioner verka
Overens om att man inte bor doda, stjdla och ljuga. Men Bibeln har varken féorbud mot slaveri
eller barnmisshandel och Koranen foreskriver att "De som kdmpar mot Gud och Hans
Sandebud [...] skall utan forskoning dodas eller korsfastas eller fa hand och fot pd motsatta
sidor avhuggna eller forvisas fran [sitt] land.” [5: 33] Dessa bocker speglar mansklig moral, men
som den sdg ut pa jarndlder och tidig medeltid, inte nutid.

Jalalvand ar annars kladsamt avvisande gentemot de religiosa straken i filosofihistorien. Dessa
strdk stor historien, pd samma sitt som alkemin dr ett storande inslag i kemins historia, och pd
samma sdtt som astrologin kidnns som ett foérfulande inslag i astronomins historia. Fran borjan
gjorde man inte dtskillnad mellan religion och filosofi pd det sidtt man gor nu. I dag kdanns
konflikt narmast ofrdnkomlig. Jalalvand ger valbehovlig historisk kontext:

Man ska inte klandra antikens manniskor alltfor hart ndr man tar del av deras tankar.

Den formoderna manniskan kan narmast liknas vid en patient som vaknar upp ur en
koma med minnesforlust: Hon vet inte vem hon dr, eller vad hon kommer ifrdn. [...| Idag
vet vi vad madnniskan dr och var hon kommer ifrdn. Hon ér ett djur, bland médnga andra pd
var planet. [...] Mdnniskan uppstod inte som en fardig produkt som hon sjidlv trodde nar
hon (i och med uppbringandet av en stark abstrakt tankeférmdga) vaknade ur sin koma.
Hon ar precis som alla andra arter pa var planet en evolverad varelse.

EN BRANNANDE FRAGA for nutiden ar hur pass formbara vi ir. Var och en kan se hur lika
endggstvillingar ar. Vi vet ocksd att medeltidsmadnniskor var enormt annorlunda jamfort med
oss, bdde i hur markta deras kroppar blev och hur aningslosa de var om verklighetens
beskaffenhet och méanskliga rattigheter. S3 vi formas uppenbarligen av bade arv och miljo. Det
vet val alla?

Dock har social ingenjorskonst gjort underverk for ménniskans villkor och vi (i vastvarlden)
lever nu langre och friskare liv dn ndgonsin tidigare. Undersoker man skillnader mellan
manniskor i visterldndska populationer blir darfor genomslaget av genetiska skillnader mycket



stort (minskar man miljons inflytande blir genernas relativa inflytande automatiskt storre —
det dr sa proportioner fungerar). Verkligt stora miljoskillnader i uppviaxtfoérhdllanden har
ndrmast forsvunnit medan mansklighetens gener i stort sett dr oférdndrade.

Det ldr de dock inte vara linge till. Mgjligheten att férdndra var arvsmassa har tagit ett engrmt
sprang i och med den nya CRISPR-tekniken. Vi stir pa troskeln till en verkligt ny tid. For forsta
gangen i livets historia kan en art ta kontroll éver sin egen evolution. Vi kan snart inte bara
bota sjukdomar, utan haller ocksa pa att dyrka upp mojligheten att dndra pa centrala
manskliga fardigheter. Vi kan redan introducera helt nya egenskaper i manskligheten. For detta
finns bara sma biologiska hinder — bara fantasin sitter granserna. Det dr dock inte alla
utvecklingsvdgar som ar ndgot att se fram emot. Tvartom finns en hel del mardromsvisioner.
En designad krigarkast? Littmanipulerade lydiga medborgare? Midnniskor som ar lyckliga hur
hart de dn tvingas tvangsarbeta? Har finns mdanga etiska fragor att fundera 6ver och diskutera.

Jalalvand hinner med mdnga dmnen pa fa sidor. Det dr hogst kompetent skrivet men
dmnesbredden gor boken ndgot ytlig. Med tanke pd Jalalvands uppenbara kompetens som
skribent tror och hoppas jag att den hir boken bara dr uppvarmningen.
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