H Aktuell forskning Vetenskap

PLOTSLIG DEMOKRATI

Vad statsvetenskapen kan lara av evolutionsteorin

Antalet ménniskor som
lever i demokratier
varlden 6ver blir storre
med tiden. Men &r de-
mokrati nagot som ut-
vecklas i varje land steg
for steg, eller &r demokrati en egenskap
som “smittar” som system mellan lan-
der? Analyser pa Centrum for evolu-
tiondr kulturforskning vid Stockholms
universitet visar att demokratisering
gick valdigt langsamt pa 1800-talet —
men numera gar valdigt fort.

Pa Centrum for evolutiondr kultur-
forskning pagar ett projekt dar vi un-
dersoker demokratins spridning over
varlden. Men manga statsvetare star
fragande infor projektet. Vad har evolu-
tionsteorin att tillfora statsvetenskapen?

Nar Darwin la fram evolutionsteo-
rin besvarade han i ett slag en mangd
fragor inom biologin. Man hade borjat
hitta fossil av djur som inte existerade.
Varfér fanns de och var fanns de nu?

Om Skaparen skapat virlden som
vi finner den — varfor finns sa manga
exempel pa dalig design i naturen? De
hir fragorna och fler dartill fick sina
svar. Theodosius Dobzhansky, en av
den tidiga genetikens forgrundsge-
stalter, har gatt sa langt som att hav-
da att “Inget i biologin gar att forsta
utom i ljuset av evolutionsteorin”.

Men Darwins stora bedrift gar utéver
biologin. Med teorin om det naturliga
urvalet pavisade han en skapande pro-
cess som fungerar utan nagon designer;
en process som oguidad, utan plan eller
slutmal, leder fram till de mest intrika-
ta slutprodukter. Den har processen ar
allmén och inte knuten till liv.
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”l visterlandet ir kragfor-
sedda skjortor mycket van-
ligare an kraglosa skjortor - idén
om att ha krage pa skjortor har

helt enkelt reproducerat sig battre
har dn idén om kraglosa skjortor.

Tre forutsattningar kravs for na-
turligt urval: arv, variation och olika
reproduktionsframgang. Inom livets
domian finns variation i gener och
egenskaper — alla individer &r inte lika.
Det bestdndiga biologiska arvet for-
medlas via DNA. Slutligen sa far inte
alla individer lika mycket avkomma —
reproduktionstakten dr olika beroende
pa individers egenskaper och hur vél
dessa gor att individen fungerar i sin
miljé.

Nar de har tre forutsattningarna finns
kommer en urvalsprocess obonhorli-
gen att intraffa. Gener som ger egen-
skaper som leder till att individer kla-
rar sig battre i en given miljo formeras.
Gener som ger egenskaper som gor att
individer klarar sig sdmre blir farre.
Sakta men sdkert far naturligt urval
populationer att forandras.

Notera att det naturliga urvalet inte
skapar variation. Inom biologin sker

detta i stédllet genom mutationer och
nar foraldrars gener blandas om i av-
komman. Notera ocksa att ingen indi-
vid forandras; det ar populationer som
blir annorlunda. Till sist har vi med det
naturliga urvalet inte lyckats forklara
uppkomsten av olika arter. For att for-
sta artbildning kravs forstaelse av yt-
terligare processer. Dessa hor dock bio-
login till. Urvalsprocessens principer
daremot, de ar allminna.

Redan tidigt sag man potentialen i att
applicera teorin om naturligt urval pa
mansklig kultur, f6r samma tre grundfor-
utsdttningar existerar ju &ven inom den-
na sfar. Det finns variation i kulturella
uttryck; ta klader som exempel. Skjortor
finns med krage och utan, byxor kan ha
olika vidd pa slagen, kjolar kan vara olika
langa. Daremot begransas kliader (oftast)
av kroppens utseende, pa ett liknande
sitt som livet begrénsas av till exempel
tyngdlagen.

Det finns ocksa ett arv i kladdesig-
nen, dér skjortor, jeans och kjolar fran
1950-talet &r valdigt lika dagens. Men
gar man langre tillbaka ser man att den
langsamma utvecklingen av klader blir
stor over ett langre perspektiv. Redan pa
1700-talet &r kladmodet ganska olikt det
vi ser i dag och nér vi kommer till antiken
ar designen valdigt annorlunda.

Centrum foir evolutionar kulturforskning

Vid Centrum for evolutionar kultur-
forskning pagar aven forskning om
bland annat korruption, evolutionen av
frikyrkor samt historiska och arkeolo-
giska analyser av matlagning.

Pa centret arbetar biologer, historiker,
matematiker, lingvister, antropologer,
sociologer, statsvetare, arkeologer,
psykologer och fler dartill.

Las mer pa: www.intercult.su.se




Det existerar alltsa arv och varia-
tion, och man kan &4ven iaktta olika
reproduktionstakt hos olika kulturella
element. I vasterlandet &r kragforsed-
da skjortor mycket vanligare dn krag-
losa skjortor — idén om att ha krage
pa skjortor har helt enkelt reproduce-
rat sig battre har 4n idén om kraglosa
skjortor. De senare har klarat sig battre
pa andra stallen.

For dig som har hort talas om memetik
kanns formodligen det har sattet att re-
sonera inte helt fraimmande. Memetik,
som fatt stor populdrkulturell sprid-
ning, ar tanken att idéer och andra kul-
turella element kan betraktas som ett
slags enheter ("memer”) som sprider
sig mellan hjarnor, dar de mest “smit-
tande” memerna blir vanligast (blir
“virala”).

Forskare som arbetar med kulturell
evolution virjer sig dock ofta fran
begreppet "mem” eftersom det med
ett begrepp later som om vi vet vad
vi pratar om — och det gor vi faktiskt
inte, annu. Medan en gen ar en fysisk
enhet och det minsta informationsba-
rande elementet inom biologiskt arv,
sa finns dnnu ingen motsvarande
definition for mem. Vi talar darfor
hellre om kulturella element eller
egenskaper.

Det finns likheter mellan biologisk
och kulturell evolution, men det finns
ocksa viktiga olikheter. Dels ror det
alltsd skillnader i sjalva enheten som
blir "vald” av urvalsprocessen. Men det
finns ocksa skillnader i hur egenskaper
sprids. Kultur kan man lara sig av vem
som helst, men gener far man bara av
sina biologiska foraldrar.

Det finns ocksa en skillnad i att man
vid befruktningségonblicket blir gene-
tiskt klar, men ar kulturellt tom - alla
gener ar 6verforda, men all socialt for-
medlad kunskap overfors efter detta
ogonblick och genom hela livet. Kultur
ar heller ingenting som overfors som ett
paket, utan nagot man maste lara sig;
kunskap som maste skapas” i varje in-
divids hjarna. Pa grund av dessa skill-

nader kan man darfor inte bara fora
6ver biologiska metoder till samhalls-
vetenskap och humaniora.

Det finns dock en hel del insikter
som ett evolutionart perspektiv kan
tillfora. Till att borja med kan vi gora
en grundldggande observation: kultur-
forandring, och da dven foérandring av
statsskick, 4r en evolutiondr process.
Det ar en viktig insikt i sig. Vi har att
gora med en egenskap (statsskick) som
finns i olika versioner (demokrati, dik-
tatur, mellanformer) som utsitts for
nagot problem (till exempel omvérld,
befolkning, ekologisk fordndring) vil-
ket gor att vissa statsskick klarar sig
béttre &n andra. En intressant fraga ar
darfor vilken egenskap som sprider sig
mest. Har dr det sedan lange kant att
antalet demokratier i varlden, och an-
talet manniskor som lever i demokra-
tier, blir storre med tiden.

Men &r demokrati nagot som utveck-
las i varje land steg for steg, eller ar
demokrati en egenskap som “smittar”
som system mellan lander? I det forsta
scenariot bor i sa fall demokratisering
vara en process som gar ungefar lika
langsamt i alla lander. I det andra sce-
nariot skulle demokratisering i stéllet
ha evolverat langsamt i borjan av sin
historia for att sedan kunna overféras
som en paketlosning relativt snabbt
mellan lédnder.

For att kunna svara pa de har fra-
gorna har vi anvint en statsveten-
skaplig databas (Polity IV) dir alla
demokratiseringar som skett sedan
1800-talet finns beskrivna och riknat
antalet dagar som gatt mellan det att
ett land for forsta gangen konstitu-
tionellt lamnat diktaturtillstandet
tills dess att landet for forsta gangen
kan betraktas som fullt demokrati-
serat. Det finns grader mellan dessa
tillstand dar man exempelvis kan ha
val, men samtidigt lata ett parti helt
dominera politiken.

Vara analyser visar att demokratise-
ring gick valdigt langsamt pa 1800-ta-
let - i den nutida demokratins borjan

- men numera gar valdigt fort. Medi-
antiden for en 6vergang fran diktatur
till demokrati ar 2,4 ar. Pa 1800-talet
var den har tiden 56 ar, medan den
endast var 1,7 ar pa 1900-talet. Det har
tyder pa att demokratin evolverade
under 1800-talet och numera “smittar”
mellan lander. Makthavare som vill in-
fora demokrati har ett fardigt recept att
folja och hela processen behover inte
genomgas i varje land.

Vifann ocksa att det inte finns nagra ut-
vecklingssteg som alla lander har f6ljt. I
stallet har de ldnder dar reformer skett
langsamt — de &ldre Overgangarna -
tagit olika konstitutionella vagar fram
till malet medan den vanligaste vagen
numera ar att inféra demokrati direkt.

De hir resultaten har implikationer
tillbaka pa kulturevolutionir teori.
Vara resultat tyder pa att linder inte
ar egna evolverande enheter pa det
sitt som de forsta kulturevolutionira
forskarna efter Darwin antog, utan i
stillet enheter som kan anamma eller
forkasta egenskaper ungefiar pa det
sitt som individer blir smittade av
en sjukdom, eller — for att anvinda
en annan metafor — pa det siatt som
individer kan anamma eller forkasta
kunskap.

Traditionell statsvetenskap analyse-
rar for det mesta varje demokratisering
som en enskild hdndelse, med egen dy-
namik och egna detaljer att ta hansyn
till. Det ar darfor inte helt enkelt att
fa gehor for kulturevolutionéra tankar
dér overgangar mellan typer av sys-
tem forstas statistiskt, som nagot som
hander néstan per automatik med viss
sannolikhet i varje land, utan hansyn
tagen till de speciella omstéandigheter
som omger varje demokratisering. Att
arbeta Over amnesgranserna ar darfor
centralt inom kulturevolutionar forsk-
ning, sa att inget perspektiv tappas
bort.
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